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N.R.C. 160579/2002

REPUBBLICA ITATIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
Il gindice istruttore dott. Francesco Ferrari, in funzione di gindice unico, ha pmnunci&tﬂ‘la seguente
SENTENZA
netla cansa civile promossa da
L.T.T. s.a.s. di Talarico Tommase & C. ¢ RAFFAELE TALARICO, con il proc. dom. avv.
Francesco Trimboli, viz Del Majno n. 10, Rho (MI)
- aftom -
contro
UNICREDIT BANCA s.p.a. {gid CREDFTO ITALTANO s.p.a.}, con i proce. domm. avv.ti Paclo

‘Dalmartﬂlln ed Ezio Lo Savio, via Det Martiri n. 2, Rho (M)

- convenutd -

OGGETTO: imteressi anatocistici e usurari in rapporto 4 conto corrente bancano.

Conclusioni: v, allegati.
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TRIBUNALE DI MILANO - Sez. Distaceata di Rho
FOGLIO DI PRECISAZIONE DELLYE CONCLUSIONI

LY.T. S.a.s di Talarico Tommaso e C., in persona del socio

accomandatario Sig. Tommaso Talarico, con PAvv, F. Trimboli
“contro

Credito Italiano S.p.a., Filiale di Rho, con I’ Avv. Paolo Dalmartello

bk kR

Piaccia all’Onorevole Tribunale ogni contraria istanza ed eccezione respinte,
cosi giudicare;

1) dichiarare la nullita parziale del confratto relativamente alla clausola che
prevede 'applicazione degli Interessi trimestrali, per contrariety all*art.
1283 cc, & conseguentemente rideterminare 1'ammentare degli interessi
in ragione del saggio legale, senza capitalizzazione, .previsto dall’art.

- 1284 ¢.c. & partire dail’'inizio dei rapporti di conto corrente fino alla loro

chiusurs;

2} Accertare P'usura dei tassi di interesse applicati ¢ conseguentermente
disporre la totale non debenza deglt interessi usurari al sensi dell’art.
1851 e,

3} Dichiarare 1"illegittimita dell’addebito delle spese non preventivamente
concordate all’atto detla stipulazions del contratto di conto corrente.

4) condannare il Credite Haliane S.p.a. - filiale &1 Bho, in persona del

legale rappresentante pro tempore, & restituire tuite le somme

ingiustamente addebitate o percepite sui ¢fc.-




5} condannare il Credito Italiano S.p.a. ~ filinle di Rho, in persona del
legale rappresentante pro tempaore, al pagamento delle spese di giudizio

e delle spese legali, salvis iuribus e successive occorrende.

Lxﬂfﬁ. Francesco Trimboli
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, . Tribunale di Milane

"Bczons Dhstaccata di Rho

3.1 dr, Femari; o B, G, 160579/02
Udienza di p.e.: 06A0/2004

FOGLIO DI PRECISAZIONE DELLE CONCLUSIONI
PER UNICREDIT BANCA $.p.4. funova denominazione dj

Credite Ialiano a far dats dal 1° luglic 2002)

Si chiede che {l Tribunale [lLme
- emesse tite |e pid oppertune pronunce, condanns e declaratorie del easo;
- respinta ogni contraria dumanda, ecrezione ¢ deduzione;
- Yespinga nel miglior modo le domands tutte proposte dagli attori contro
UniCredit Banca S.p.A. assolvendols da ogni avversana pretesa,
- com, vittoria di spese, diritti ed anorad di causa, di sentenza e successive

oceorrends meggiorate di [VA e 10 % quale conwibute forfetario nelle

spese generali.




adempiuto detto onere processuale, la causa era trattenuta in decisione, previo deposito di comparse
conclusionali e memorie di replica ad opera di entrambe le parti.

MOTIVI DELLA PECISIONE o

La domanda attorea & fondata nella misura di eni si dird ¢, pertanto, merita di frovare accogiimento.
A partire dal 1999 Ja Corte di Cassazione {(2374/1999 & 3(]96#’@99) ha statuito la nullity delie
clausole di capitalizzazione frimestrale presenti nel contratt] regoleti in conto corrente bancario,
fondarﬁentalimente suf presupposto che 'art. 1283 c.c. limita Panatocismo a ipotesi particolard,
facendo salvi gli usi contrari, e che gli usi bancari favorevoli ad una capitalizzazione trimestrale
degli interessi passivi a carico dei correntisti, in deroga alla disciplina generale in materia, dovevano
essere intesi quali usi negoziali, anziché normativi, ¢ui solo, invece, faceva riferimento 1’art. 1283
c.e,

L'orientamento di cui sopra & stato pin volte disatieso da parte della giurisprudenza di merito, la

ale ha criticato I'inquadramento degli usi bancari nell’ambito degli usi negoziali, anziché in quelii

ativi.

Ad avviso di chi scrive, al di 1a delle diverse considerazioni emerse nel dibattito dottinale e
glunsprudenziale in materia, cid che rende incompatibile con gli usi normativi le clausole
tomestrali di capitalizzazione ¢ il difetto & spontancitd in sede di formazione di tal usi. Essi,
infatti, traggono fondamento dalle condizioni generali di contratto che le banche sono solite appome
nei loro moduli & formuylari e che, sulla hase di taie ;r:vrevisione, sono por di fatte effetfivamente
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O5SErvate,

Sennonché deve escludersi che la mera- osservanza delle condizioni generali di contratto possa
generare Usi nommativi, in quanto, altrimenti,- si dovrebbe arrivare ad ammetters che oggi
dovrebbero essere in vigore, quali usi normativi, un numero spropositato di norme originariamente
contenute in clausole generali, per il solo fatto che gli aderent] al contratto ne abbiano assicurato un

costante (come 1l pid delle volte avviene) rispetto.

In reaita le condizioni peneraii di contratto, specie se predisposte da imprese di notevoli dimensioni
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SYOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con afto di citazione notificato in data 213.2002 la LT.T. sas di Talarico Tormmaso & C. e
Raffaele Talarico convenivane in ghudizio il Credito Haliano s.i).a., al fine di ottenere che fosse
accertata 'applicazione di interessi anatocistici ed usurari ad opera dell’istituto di credifo in
relazione ad un rapporto di conto conénte bancario.

Gl attord in particolare esponevano:

- che dal. 1995 Ya LT.T. apriva pil cont] correnti bancari presso Ia banca convenuty, filiale di
Rho, :di ¢ut i principali (cul sono confiuit altri conti correnti di anticipazione fhiture) eramo
contrassegnati dai nn. 11532 & 12408 :

- ¢he Raffaele Talarico prestava fidefussione in favore della LT.T. sino alla somma di lire
63.000.000;

- ¢he su detto rapporto di conto comrente iz hanges aveva caleolato interessi anatocistici,
procedendo alla loro capitalizzazione ogni tre mesi, nonché interessi superior al tasso di
soglia dettato i materia ¢; usura,
che la convenuta aveva revocato la linea di credito accordata all’attrice e i1 25.10.2001

chiedeva il saldo pari a lire 19.982 379,

¢, preliminarmente, chiedendo che Ia presente causa fosse riunita con altra proposta dagli attor
riguardante un altio rapporto di conto corrente bancaro, .

i
I giudice rigettava la richiesta d; riunione, in quanto alla tonnessione soggettiva intercorrente fia Jo
dite cause non seguiva anche uns CONNessions oggettivy, avendo le stesse per oggetto rapporti dif
conto cotrente differenti e ’eventuale runione &ei due giudizi non avrebbe apportato aloun
vantaggio sotto 1l profilo deli’economis processuale, richiedendo inevitabilmente le due
coniroversie una istruttoria distinta,

Su nchiesta delle parti veniva disposta consulenza tecnica di ufficio di natura contabile, ail’esito

della quale il giudice nnviava all’udienza del 6.10.2004 per la precisazione delle cotre|usiont;
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€ operanil in regime di oligopolio (com’'é, nella sostanza, il settore bancario), costituiscono indubbin
63CI¢izio di un potere normativo, almeno nej fatti: in aitr termini, I*aderente non pué contrattarne ;|
contenuto, e siccome il pitr delle volte non pud fare a mEn:a dr stipulare un contratto di conto
corrente, deve in pratica subiric. Se questa & la premessa, ne consegue che dalla osservanza delle
" eondizioni generall di contratto non possono derivare usi normativi, perché in ultima analisi s
pewarrebbe a rivestire di efficacia normative quedlo che & un potere esercitato unilateralmente da un
privato e le clausr;:-le generali diverrebbero in tal modo fonti di dinito oggettivo, Questa conclusione
non pot:mbbe ovviamente reggere, perché in ultima analisi sarebbe incostituzionale per violazione
deil’art. 3 Cost, in quanio violerebbe il principio di parita che, almeno formalmente, deve sussistere
ira privati,
Diversamente opmando, infatti, si finirebbe per negare il caratiere di “fonte-fatto” degli nsi, per
renderlo in realti una “fonte-atto”, in quanto la fonte degli usi diventerebbe I’inserimento della

corrispondente clansola nei moduli e nej formulari delle imprese.

slatore con Iart. 25 del D Lgs. n. 342 del 1999 ha modificato 'ar. 120} del Testo

Unico Baneario (d. lgs. n. 385 del 1993) tramite I'intr oduzione di un secondo comma, in base al
quale il C.ic.r. (Comitato interministeriale per il ¢redito e il risparmio) avrebbe dovuto determinare
modalita e criteri per la produzione di interessi su interessi, fermo restando che la pericdicita del
caleolo degli interessi avrebbe dovuto essere uguzie per banche ¢ clienti. I art, 25 precisava inoltre
che le clausole contrattuali anterjor alla delibera fmsse;c; valide ed efficaci fino aila data di entrata
in vigore della delibera dei C.icr, mentre dopo di essa dovevano adeguarsi secondo i criteri
stabiliti neila delibera medesima.

Sennonché la Corte Costituzionale {sent. n, 483/2000) ha ritemato Villegittimits costifuzionale
dell’art. 25 citato nella parte in cui dichiarava la validita e 1'efficacia delle clausole anatocistiche
anterior alla delibera del Cicr,

Orbene, in questo contesto g inseriscono le numerose controversie (fra cui la Presente} promosse
4




dar clienti degli istituti bancari e dirette ad oftenere la ﬂpe_tizicrne di quanto pagato in forza delle
illegitime clausole di capitalizzazione trimesirale degli interessi passivi (a fronte di una
capitalizzazione normalmente annuale degli interessi attivi), dovendosi precisare, peraitre, come la
loro soluzione non possa prescindere, quanto meno sotto un profilo interprétatim della materia, dal
tenore della delibera adottata dal C.l.cr. in forza del citate art. 25, limitatamente alla gestione
dell’anatocismo nei rappori di conto comrente bancario per il periode successive alla sua
pubblicazione.

Il Cicr., infatti, deliberando in data 9 febbraic 2000, ha statuito in sintesi che de clausole di
capitalizzazione degh iateressi debbano essere approvate per iscritto, ed inoltre che le stesse
possano essere convenute anche su base non annuz, ma devono avere periodicith eguale per banca e

¢liente: infine che occorre comungue indicare in contratto ’interesse su base annua, anche in ¢aso

di periodicitd infrannuale.

197, : L , : -
o .40 ordine alle operazioni di cento corrente, pertanto, la delibera consente 1’ anatocisme, a condizione

RYTRRE
E

le parti concording la stessa penodicita nel conteggio degli interessi debiten e creditorl.

Per quanto concerne la gestione del pregresso, ovvero le conseguenze della dichiarazions di nullita
delle clausole anatocistiche, parte atirice ha rilevato che, poiché dette clausole sono nulle, ghi
interess1 sugli interessi pagati in osservanza di dette clausole dovrebbero essere ripetibili da parte
dei clienti delle banche, nell’ordinario termine di prescrizione decermale, cosi come, parimenti, i
¢lienti deeli istitnfi di credito avrebbero dirtto a Ved:?rsi scompuiati detti interessi, nell’ipotesi che

gli stessi fossero stati solo addebitati, ma non ancora pagati,

- La tesi esposta, nel termini radicali in cui & formulata, non pud essere condivisa.

Va, mfutti, evidenziato che il cliente che non adempie il propric debito di interessi & pur sempre un
debitore moroso; pare, pertanto, ithpropro “premiare” tale morosita, softraendo il cliente 2
qualsivoglia responsabilith patrimoniale, considerato come tale soluzione non troversbhe
glustificazione alcuna nel sistema.

La soluzione della controversia va, piuttosto, ricercata nel tenore dell’art. 1283 c.c., il quale
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individua il penodo minimo di capitalizzazione degli interessi, precisando come "anatocismo sia
possibile solo in relazione ad interess: devatl per almeno sei mesi, salvo usi normativi contrari. Una
capitalizzazione con frequenza maggiore (ogni mess, ogni giorno) sarebbe indisponibile, perché
avrebbe ["effetto di far crescere in via esponenziale I’ ammontare del debito. Per contro, nulla vieta
una capitalizzazigné con cadenza maggiormente diluita nel tempo.

1  Essendo questo if date normativo di riferimento, il problema consiste nell’individuare quale sia il

termine minime d¢i capitalizzazione deghi interessi applicabile dalla banca in sostituzione. della

clausola anédocisﬁca nulla; parte della dottrina, iofattl, ritiene che possa trattarsi anche &i un termine
semestrale, € ¢16 sul presupposto che la giurisprudenza della Cassazione ha escluso !'anatocismo
riferendosi ad ipotesi di capitalizzazione trimestrale; altri invece hanno sostenuto che 1’anatocismo
semestrale non sarebbe possibile, in guanto I'art. 1283 c.c. lo consente solo snbordinatamente a
determinate condizion {domanda giudiziale o accondo successivo alla scadenza degli interessi},

W stato quindi sostenuto come "unica indicazione nonmativa utile in tal senso potrebbe essere tratta

B)l"art. 1284 c.c., che discorrendo di tasse d’interesse in ragione d’anng, si farebbe portatore di una

gola implicita di scadenza annuale degli interessi.

La soluzione non pare tuttavia convincente, in quanto la dispﬂsiéiane n esame ha fguarde ad un
problema di quantum (la misura degli intéfessi}, ¢ non al diverso problema del momento di
esigibilita del credito.

Si deve piuttosto partire dal presupposto che i si trova di fronie ad una vera e propria lacuna
contrattuale conseguente alla dichiarazione di nullitg delle clauénle in parela; cid perché da wn
punio di vista oggettivo non vi & motivoe per garantire gli interessi sugli interessi solo al comentista
{cd. interessi attivi) e non anche alla sna controparte contrattuale (oltre alla circostanza,. oid
evidenziata, che diversamente si finirebbe per premiare il correntista “mornso™), & dal punto di vista
soggettivo perché le parti avevano comungue riposto affidamento sul fatto che il contratto

contemnplava la possibilita di un anatocismo suscettibile di operare, alternativamente, a favore di

entrambe le patti medesime.
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La mancata previsione contrattuale conseguente alla declaratoria di nullita delle clausole di
capitalizzazione trimestrale degli interessi passivi, pertanio, deve essere affrontata facendo richiamo
al parametro dell’equitd di cwi allart. 1374 c.c., intesa come esigenza & bilanciamento tra i
contrapposti interessi delie part_i; tale parametro porta, quasi intuitivamente, a fare propria la
soluzione di unz clauscla di capitalizzazione eon cadenza annuale, in modo da assicuré:.em
esatiamente ko stesso termine previsto a favore dei correntisti in caso di interessi a loro credito.

Tale seluzione, oltre a trovare un fondamento giuridico nel termini sopra esposti, Tinviene, come si
& visto, un ulteriore conforto interpretativo nella coincidenza con la divettiva dettata dal Ci.cr., sia
pure per il periodo successivo alla sua deliberazione.

Cid premesso, ne consegue allora che il cotrentista che in passato abbla subito I*applicazione di
clausole anatocistiche frimestrali possa agire in ripetizione nei Wmiti della prescrizione decennale,
per i maggiori interessi composti percepiti daila banca in via frimestrale nspetto a quelli che

avrebbe percepito in via annvale sulla base del tasso contrattualmente stabilite o, in mancanza, del

o - taszo legale.

Sul punte non pud essere condivisa la tesi in ordine ad un termine prescrizionale quinguennale ex
art. 2948 n. 4 c.c.. se & vero, infagti, che si tratta di somme corrisposte dal comentista a titelo i
imteresel con cadenza infrannuale, va tuttavia precisato come, 2 seguito della declaratoria di nullita
della relativa clausola di capitalizzazione trimestrale, le somme a tale titolo versate in eccedenza
rigpetio a quanto in realth dovuto in forza di una capitalizzazione annuale demmo luogo ad un
.

indebito, opgetto di ripetizione entro il termine prescrizionale ordinario decennale.

Circa il dies a que della ripetibilita, pur essendo consapevoli di proounce di segno diverso, deve
affermarsi come la stegsa decorra dal momaﬁto in cui il cliente corrisponde (i.e.: gli sono addebitati)
interessi superiori a quelli dovuti, anche se il rapporto & ancora in corso: il principio generale,
infattd, & che la prescrizione decorra dal momenio im cui il diﬁﬂo pud essere fatto valere, per ¢,

considerato come un pagamento sia indebito fin dal momento in cui viene escusso in modo nomn

conforme alla legge, anche se il rapporto all’interno del quale trova il suo (apparente) fondamento

7 e

A




o

. -gli interessi anatocistici, in quanto 1l lore versamento da parte del correntista avrebbe date luogo

up adempimento di obbligazione natrale ex art, 2034 c.c., al pati del pagamento di interessi in

: pﬂizinni generali di contratto che il correntista, nella normalith dei casi, non pud che subire

__ aﬂerendﬂﬁ, senza alcuna possibilita di contraitazione.

Parimenti & intuitivo come non possa essere invocato un dovere sociale a fondamento dell’avvenuto

pagamento degli interesst anatocisticl.

| Non pud, inoltre, essere condivisa neppure la tesi proposta in via subordinata dalla convenua,

diretta ad ottenere che gli interessi passivi siano ricalcolati secondo il tasso medio dei BOT ex art.
-

117 del D.L.vo 385/1993 (T.U.R.}, anziché secondo il tasso legale.

. Lanorma in questione, infatti, & inserita nel titelo sesto ﬁguardapte {a “Trasparenza delle condizioni

contrattuali”, con la conseguenza che la sauzi{:rn:-a di nullita prevista dal citato art. 117 deve nienersi

operante solo a fronte di specifiche ipotesi di aullitd riguardanti il contratto bancano (nella specie,

Per mancanza di trasparenza}; se cid & vero, ne deriva che la sanzione di nulliti in parola potrebbe

%perare solo nel caso in cui deil’anatocismo non fosse stata fatta menzione nel contratto (ovvero nel

€250 1n cul {1 contratto, in punto di interessi su interess:, si limitasse ad un nmando agli usi}.
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Tattavia nei contratti bancari 12 regola dell’anatocismo & esplicitamente conterplata, sicehe un
-il;ﬁl' problema di trasparenza ROl i pone, con conseghente non riconducibilita della fattispecie
el ambito di applicabilita dell’invocata norma del Testo Unico Bancario.

2 Patte le premesse di cui sopra, ritiene ¢chi scrive che la Adeterminazione del saldo dei conti correnti

intercorsi dalle parti ed oggetio di causa debba essere effettuata rchamande i conteggl elaborati dal
consulents tecnicp di ufficio, dovendosi in particolare concotdare con gl aecertamenti da quest
operatl in relazjfnne al rilevamento di inferessi applicati in misura superiore al tasso soglia fissato in
materia di usura.
[n particolare il ¢.tu. ha riscontrato come in relazione al conto corrente 1, 11532 il tasso di interessi
applicato dalla convenuia 3 stato superiore alla soglia del tasso di nsura nel secondo trimestre del
__199?, nel prime ¢ nel terzo mestre 1998, noncha negli anoi 1999, 2000 e 2001.
. Tala accertamento & stato contestato dalla difesa della convenuta, ia quale ha evidenziato come il,
*; oy fosse giunto a tall conclusioni solo in quanto aveva conteggiato negli interessi applicatl
_.jﬁ’istimm di credito anche la éosliddetta compuissione di mAassimo scoperto  (CMS) tale
| impostazione di calcolo 3 stata criticata, in quanto la CMS costituisce la cemunerazione dovuta alla
banca quale corrispetiivo del maggior rischio che I*istituto di eredito si accolla nel momento in cul
presta denaro; la causd glustificatrice della CMS starebbe quinﬂi proprio nel fatto che le punte di
utilizzo, sulle quali la commssions & calcolata, rappresentanc anche le puite di rischio per Ia
banca.
-
Tale impostazione non puo, ad avviso di chi serive, essere condivisé.
{2 CMS, infatti, viene di volta in volta determinata in termind percentuali facendo riferimento alle
comme effettivamenie utilizzate dal cliente correntista nell*ambito &el fido a hli. CONCEssD,
owvverngsia secondo una modalita di determinazions del o coincidente con cfaella propria degli

interessl; a cid sl aggiunga come \a rato gusiificatrice di tale voce, rappresentata dalla

remunerazione delia banca per il sischio cotso nel momento in cul i eliente correntista si avvale di

deparo messogh a disposizione dalVistitute di credito, non & altro che una componente del
b
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corrispettivo spettante a colui che presta denaro, coTrispertivo cc}stiﬁﬁtn- dagli interessi sulla somuma
mutuata; in sostanza la CMS tisulta essere nient’altro che un _ulteriare tasso di interesse dissimulato |
da tma diversa denominazione, avendo le stesse funzioni ¢ gli stessi caratteri costitutivi,

Appare conseguentemente corretto tenere conto della CM5 nel mﬂmeﬁto in cui si deve accerture
quale sia stato il tasso di interesse applicato.

Cunsiderata_ come m sensi del secondo comma dell’art. 1815 ¢.c. se sono convenuti interessi ugnrarl
la clausola é nulla & noa sono dovati interessi, ne deriva che, in accoglimento della domanda sul
punto avai:zata dagli attori, gli interessi addebitati nei frimestri in cwl & stato msconirato lo
sfondamento della soglia dei tassi usurad vanno scomputati e le relative somme Vanno rese dalla .
convenuia.

Alla luce, pertanto, delle considerazioni tutte sopra esposte, n forza della domanda attorea il saldo

i comti correnti oggetto di causa, uma volta scomputati gli interessi passivi capitalizzati

hestralmente e sostituiti con interessi capitalizzati annualmente secondo il tasso legale, deve

<Rl

" 'i’gssere rideterminato a favore degli attori in euro 2.070,27 per il conto corrente n. 11532 e in euro
| 1.518,55 per il conto n. 12408, cosi come caleolato dal ¢t g tali somna vanno aggiunti euro

8.784,91, quali ripetizione degli interesst usurari cornsposti nel corso dcl rapporto.
Non pud trovare accoglimento, invece, ['ulteriore domanda attorea diretta ad ottenere lo scomputo
di spese addebitate sul contl correnti in nancanza di una larr:rr}"}revisione gontrattuate, considerata la |
genariciti con cul I"eccezione & stata sollevata e, pertanto, I'impossibilitd di individuare gli addebiti
oppeito di doglianza. .
La convenuta, pertanto, per le ragioni esposte va condanmata a pagare in favore degh attort la
smﬁﬁm complessiv.a di exrn 12.773,73. | | | |
La contraddittorieta delle questioni affrontate ¢ 1 diversi orientamenti giurisprudenziali delineatisi in

materia costituiscono giusti motivi per compensare le spese di lite,

P.OM.

Il Tribunale in composizicne monocratica, definitivamente ‘pronunciando nel contraddittorio delle
10




parti, ogni diversa istanza disattesa
in accoglimento della domanda proposta da LT.T. s.a.s. di Talarico Tommaso & C. e da « PY

Raffagle Talarico nei confromti d¢i Unicredit Banca s.p.a. {gid Credito Italiano s.p.a.) ’T-,{?\

condanna la convenuti per i titoli di cni & causa a pagare in favore degli attori la somma

complessiva di euro 12.773,73;
- compensa fra le parti le spese di lite.
Cosi decisp in Rho il 29 dicembre 2004
| 11 giudie -
|( Francesco Ferrari
DCanceitmpd i) i
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